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REPUBBLICA ITALILANA * KRy
IN NOME DEREL POPOLO I'TALIANO
1i Tribunale Civile e Penale di Padova, Sezione T (Qi-

vile, composto del seguenti Magistrarti:
1} DOTT. ALRERTO RAST CALDOGNG Pregidente Bsi.
2) DOTT. CARLE GARLATTI | Giudice
3) DOTT. PAOLA DI FRANCESCO Giudice
ha pronunciato la seguente
BENTENZA
neila causa civile di I' grade ismeritta a ruclo al n.
§ #6 R.G., promossa con ricorso per interdizione (art.
7R c.pic.) d&p@sitato in data : 2006

DA

- ricorrentix -
rappresentati e difesi come da mandato a margine del ri-
corae introduttivo dall'awvv. - con stua-
dico in Padova, s B ' ;

CONTRO
- resistente -
CON L/INTERVENTO DI

- intervenuta -

Rappresentata e difesa come da mandato a margine della

comparsa di costituzione dall'avs e toCon



“aa

astudic in Padova, ;
PUBRBLICO MINISTERC intervenubto -

OGARTTO: ITnterdizionea,

CONCLUSIONI

Del ricorrenti

Che L On.le Tribunalie aditeo voglia:

fissare udienza di comparizione dolle parti, con termi-
ne per la notifica alliinterdicendo, nenché al P.M. pras-
an il Tribunale di Padova;

nominara il G.1. che curi i‘isgtruttoria ed ametta ogni
mezze di prova connesso e preordinate alla proouncia;
-~  gulle conclusioni del P.M., dichiaraxe con sentenza

Iinterdizione del sig.

Del Pubblice Ministero

‘Accogliersi il ricorso.

Dell‘intervanuta

1) Rigettare le domande dei ricorrenti perché infondate.

2) Disporre sulle spese e compensi di lite a. norma di

legge.

EVOLAIMENTO DREL PROCESSO

Jon ricorso dapositabto in data 18/7/2006, -

chiedevano che fosse dichiarata

Ivinterdizione di (figlio 44



S

e fratello degli altri rigorrentl), . in guanto era

af ferto da abituvale infermitd di mente, che lo rendeva

incapace di provvedere ai propril interessi.

71 ricorso veniva notificato, insieme col deorsto di fig-

sione dell’udienza, all inrerdicende e alla moglie se-

parata , la cuale si ocosviteiva nel

giudizio, opponendosi alla domanda.
Nel progedimento interveniva il Pubblico Minlatero.
Nell udienza del 20068 comparivanc i procurvatori del-
le parci cogtltuite, personalmente alound wicorrenti e
I7intexdicendo, che veniva esaminatoc dal G.I.
Ail esito di tale esame il G.%. digponeva C.7.U. medico-
legale, che affidava al dott. . L 31 quale
depo$itava_lawxe1azian@ in data 26/1/2007. Dopo 1l depo-
sito ai -memor;e di osservazioni alla gtu, nell’'udiensza
.dgl 3/8/2007 11 G.I. facevea precisare le conclusioni e
.rimett@va la causa al -Celieglio per la decisgione.

.MOTIVI DELLA DECISTONE
La domanda i dnterdizione non pud assere accolLa.
La otu gvelta dal donn. . v, psichiatra, ha
accertago che . & affetto da un “disturbo
da giocco d‘azzardo”, che, per le caratteristiche attenta-

nente analizzate dal Consulente, cogtituisce unas infermi-

S T . ) . ‘
WE Al omente abituale. induce 1l soggetto “a compor-

sament: disadattivi, antiseciali, allo sperperc del dena-
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ra,  alltindebitamenco, alla pexdivae dellie velazioni afl-
fervive e aociali che comsentono unég Vita integrata ned

pavamaerri abivuall del =zuo stabto zociale”.

dal gioos comporta pev i !

superiort alle proprie disponibilicd, condu-

cengo 1uil o la sue famiglia ad was sitwazione di rovina

aconomica & soclale.

Boll peraltroe congerva o come oaservato dal 00 - ambiii

ati: gli asono consentiri gli

ai autonomia, seppur limin
tEi della vita guobtidiana, mantiene la capacitrd lavora-

RN

tiva, né ha bisognoe di un accudimento per la cura della

persona e la soddisfazione Lle necessitd gquotidiane.

Queste conclugioni del dott. 7 Don appaiono in

contiragte con guslle cul era giunto
come congsulente nella causa di separazione peraonale del
: anch’egli ha riconosciubto liesistenza di una
patologia psichiatrica, in grade di condizionare la vo-
lontd e i comportamenti del soggetto, anche se won di an-

re 0 scemare grandemente la sua capacitd 4l intends-

mull
re e volers.

In ogni casgo, il guadro che emergs non coksente cerbamen-
te di riteners il - bobalmente incapace di provve-
dere alla cura deil propri interessi, con riguardo sia a
quelli di natura personale, sia patrimonials, e guindi di

far luoge alla suva interdizione. AL contempn, si Lvatta
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di wn soggetto che necsasita di vna misuwra 41 protezione,

al fine di dmpedire che 1l infermitvi di

fervo prcoduca conseguenrze pregiudiz

e nells sus famiglia.

Ritiene 11 Collegio che suila hase &1 gueste considera-

zioni lo strumento di tutela piu yigpondente alle esigen-

e del sia l'amministrazione di =ostegoo.

gli atti

Rigeltrara dunguee la domanda di interdizione,

vamo  tragmessi al Gludice tutelare ai sensi dell'srr.

418, 3% comma .o, .

All'esito del giudizie stimasi eguo compensare le spese

processuali .

P.Q.M.
rigetta la domanda di  Jinterdizione i
(natc a )i

visto L art. 418, 3° comma o.c.

ordina la trasmissione degil atti al Giundice tutelare in

sede;

compensa le spese procegsual il

Cosl decisc in Padova i) . 007

Tl presidente Hst.
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TRIBUNALE DI PADOVA L :
DECRETO Ao
11 Giudice wutelare, Ly N Col g,
sciogliendo la riserva formulata all’udienza del 3 aprile 2008;
letta la sentenza con la quale, in data 17 , il Tribunale di Padova

ha respinto 1] ricorso per interdizione promosso da
, nei confronti di . .{hglio

della prima ¢ fratello di tutti gli aliri ricorrenti) e ha disposto la trasmissione degli atti
al Giudice tutelare per la eventuale nomina di un Amministratore di Sostegno in
favore di :

sentiti 1 fratelll;

sentito il beneficiano;

letta 1a consulenza teenica disposta dal Giudice istruttore nel corso dei giupitzo
di interdizione (redatta dal dottor ¢ 1 in data 26 gennaio 2007) dalla
quale si apprende che per il signor “11 fenomeno della dipendenza
dal gioco d’azzardo & taimente pervasivo per la personalita del soggetto e coinvolge
elementi basilari della vita personale e sociale per cui gli ambiti di autonomia sono
sostanzialmente limitati; gli atti quotidiani della vita sono consentiti, come pure la
capacitd lavorativa, né vi ¢ necessita di un accudimento per la cura della persona ¢ la
soddistazione delle necessita quotidiane; il denaro, perd, € alla base di ogni scambio,
di tanti piccoli atti della vita quotidiana ed esso & una costante tentazione per un uso
distorto a favore del giovo anche in piccole quantitd™;

ritenuti, pertanto, sussistenti 1 presupposti di legge per disporte la nomina di un
amministratore di sostegno in favore del predetto beneficiario, posto che, dalla
consulenza tecnica si desume che lo stesso necessita di essere sostituito nel
compimento di tutti gli atti che comportano Puso del danaro mentre conserva, jper. te
resto, la capacitd di agire, sicché la misura di protezione invocata pare adeguata,
avuto riguardo anche ai criteri indicati dalla Suprema Corte (Cass, 12.6.00 n. 13584,
Cass. 29.11.06 n. 25366);

rilevato che pare opportuno individuare 1"’ Amministratore di Sostegno tra
persone estranee al nucleo famigliare, sia per evitare un inasprimento dei rapporti con
i congiunti sia per la rilevata sussistenza di un conflitto di interessi con | predeiti in
quanto tutti creditori del fratello;

P.Q.M.
nomina Amministratore di Sostegne vnatoa M. .
i . residente a . _ 1, Pavvocato
del Foro di Padova,
Autorizza

il nominato Amministratore di Soslegno a compiere in sostituzione S8t
beneficiario i seguenti atti:

riscuotere la retribuzione percepita da e versarla in un conto
correnfe, postale o bancario, intestato al beneficiario e vincolato all’ordine del

e

K

;



Giindice, con autorizzazione permanente a prelevare, ogni mese,
consegnare al beneficiario {che vive presso la madre) con le
I’ Amministiratore riterra;

vincolare all’ordine del Giudice tutti i conti correnti, i libretti e
di cui gia titolare 1l beneficiario;

presentare (Ieventuale) dichiarazione deil redditi e presentare
pubblict Uffici per la richiesta di assistenza anche sanitaria e di sussic
del beneficiario;
compiere tutti gl athi di ordinaria amministrazione per la cor

patrimonio del beneficiario, fermo il disposto degli articoli 374 c.c.

particolare, I’ Amministratore potrd reinvestire in Titoli di Stato, i

€ 200,00 da
modaiid che

1 depasiti T

istanze presso
1t nell’interesse

wgervazione del
e 411 ceo in
Mtoli giunti a

.

scadenza; ferma invece Ja necessita di aulorizzazione, ai sensi dell’art. 411 c.c., per il
compimento degli altri atti; esclusa la facoltd di compiere aiti di straordinaria
amministrazione; il beneficiario, guindi, non puo contrarre validamente dei debiti

(chiedere prestiti);
valutare la necessita del compimento di atti di straordinaria a
nelf’interesse del beneficiario e richiedere le necessarie autorizzazioni

mministrazione
(in particotaes

verificare i suoi obblighi nel confronti della moglie separata e del figlio minore, ai

fine di individuare come adempierli);
assumere tutte le determinazioni per la cura della persona del

Stabilisce

SIEZNOL . ...

che Pincarico ¢ a tempo indeterminato e I’Amministratore dovra relazionare il
Giudice tutelare sulle condizioni di vita personale e sociale dell’amministrato e
sull’attivita  svolta una volta Panno (prima scadenza: maggio 2009).

Contestualmente dovra presentare il rendiconto del danaro dell’ Amn
nell’interesse del medesimo.

vinistrato speso

Invita il nominato Amministratore di Sostegno ad erigere I’inventario dei beni

del beneficiario nelle forme di cui agli articoli 362 e segg. c.c..

Manda alla Cancelleria per gli adempimenti di cui all’art. 405, 7° e 8 conuii.,

c.C..
S1 comunichi.

Padova, 4 aprile 2008
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i1 Giudice tutelare
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